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Financial statement comparability (FSC) is a fundamental qualitative 
characteristic of accounting information that enhances transparency and 
supports more eff ective economic decision-making. Th is study conducts 
a systematic review of academic literature to provide a comprehensive 
analysis of various aspects of FSC, including the role of IFRS, the impact 
of auditing, the determinants of FSC, and the reciprocal eff ects of FSC 
on fi nancial and economic outcomes. Th e fi ndings indicate that FSC is 
infl uenced by multiple factors, such as the adoption of IFRS (mandatory 
or voluntary), audit quality, institutional characteristics, ownership 
structure, and the level of corporate transparency. At the same time, 
FSC plays a crucial role in reducing audit costs, improving investment 
effi  ciency, enhancing fi rm valuation, and strengthening the quality of 
accounting information. Overall, the study off ers a more comprehensive 
perspective on the comparability of fi nancial statements. In addition, it 
makes a novel contribution by systematically synthesizing prior research, 
identifying current gaps, and proposing future research directions, 
thereby providing valuable implications for policymakers and business 
practitioners.
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Khả năng so sánh của báo cáo tài chính (FSC) là một đặc tính chất lượng 
nền tảng của thông tin kế toán, góp phần nâng cao tính minh bạch và 
hiệu quả ra quyết định kinh tế. Nghiên cứu này thực hiện một tổng quan 
hệ thống các tài liệu học thuật nhằm phân tích toàn diện các khía cạnh 
xoay quanh FSC, bao gồm vai trò của IFRS, ảnh hưởng của kiểm toán, 
các nhân tố tác động đến FSC, và tác động ngược lại của FSC đến các kết 
quả tài chính và kinh tế. Kết quả cho thấy, FSC chịu ảnh hưởng bởi nhiều 
yếu tố như việc áp dụng IFRS (bắt buộc hoặc tự nguyện), chất lượng kiểm 
toán, đặc điểm thể chế, cấu trúc sở hữu và mức độ minh bạch của doanh 
nghiệp. Đồng thời, FSC đóng vai trò quan trọng trong việc giảm chi phí 
kiểm toán, nâng cao hiệu quả đầu tư, cải thiện định giá doanh nghiệp 
và chất lượng thông tin kế toán. Kết quả của nghiên cứu mang đến một 
cái nhìn toàn diện hơn về khả năng so sánh của báo cáo tài chính. Ngoài 
ra, nghiên cứu còn đóng góp mới bằng việc hệ thống hóa toàn diện các 
nghiên cứu trước, xác định khoảng trống hiện tại và gợi mở hướng đi 
trong tương lai, qua đó cung cấp cơ sở tham khảo hữu ích cho các nhà 
hoạch định chính sách và doanh nghiệp trong thực tiễn.
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1. Giới thiệu

Khả năng so sánh của báo cáo tài chính là 
một khái niệm quan trọng trong kế toán và tài 
chính, đề cập đến mức độ mà các báo cáo tài 
chính của các công ty khác nhau có thể được so 
sánh với nhau một cách hợp lý và có ý nghĩa. 

Th eo Majeed và Yan (2022), khả năng so sánh 
của báo cáo tài chính (BCTC) có thể được hiểu 
là “mức độ đồng nhất trong việc báo cáo các 
thông tin tài chính giữa các công ty hoặc ngành 
nghề khác nhau, dựa trên việc áp dụng các 
chuẩn mực kế toán thống nhất và các quy tắc 
báo cáo tài chính”. Khả năng so sánh của BCTC 
giúp các nhà đầu tư và các bên liên quan có thể 
đưa ra các quyết định tài chính chính xác hơn, 
đồng thời nâng cao tính minh bạch và ổn định 
của các thị trường tài chính toàn cầu.
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BCTC (De Franco và cộng sự, 2023; Ding và 
cộng sự, 2022). Đặc biệt, các yếu tố như cấu trúc 
sở hữu, chiến lược thuế, và sự đa dạng trong đội 
ngũ lãnh đạo đã được nghiên cứu như những 
yếu tố quan trọng tác động đến khả năng so 
sánh (Wang và cộng sự, 2023; Zhang & Wang, 
2023). Bên cạnh đó, các nghiên cứu gần đây còn 
nhấn mạnh ảnh hưởng của các yếu tố văn hóa 
và xã hội đến cách thức tổ chức hệ thống kế 
toán, qua đó có thể tác động đến khả năng so 
sánh của thông tin tài chính (Kim, 2023).

Với vai trò và tầm quan trọng của mình, đã 
có rất nhiều các nghiên cứu được thực hiện về 
khả năng so sánh của BCTC, tuy nhiên, các 
nghiên cứu hiện nay chủ yếu tập trung vào các 
khía cạnh riêng biệt, chưa có một tổng quan 
toàn diện để hệ thống lại các phát hiện và xu 
hướng trong lĩnh vực này. Vì vậy, một bài 
nghiên cứu tổng quan là cần thiết để tổng hợp 
các kết quả từ nhiều nghiên cứu khác nhau, từ 
đó cung cấp một cái nhìn toàn diện về các yếu 
tố tác động đến khả năng so sánh BCTC và 
các lợi ích mà nó mang lại. Mục tiêu của bài 
nghiên cứu này là thực hiện một bài nghiên 
cứu hệ thống để tổng hợp và phân tích các 
nghiên cứu hiện nay về khả năng so sánh của 
BCTC. Bài nghiên cứu này mang lại đóng góp 
bằng cách tổng hợp các đánh giá về những yếu 
tố tác động đến khả năng so sánh, lợi ích mà 
khả năng so sánh BCTC mang lại, từ đó cung 
cấp những hiểu biết sâu sắc về tầm quan trọng 
của khả năng so sánh BCTC trong bối cảnh tài 
chính toàn cầu. Đồng thời, nghiên cứu này có 
thể mang đến một cái nhìn toàn diện hơn về 
khả năng so sánh của BCTC.

2.	 Phương pháp nghiên cứu

Mục tiêu của bài nghiên cứu là để tổng hợp 
và phân tích các nghiên cứu hiện nay về khả 
năng so sánh của BCTC, thông qua đó có thể 
trả lời cho câu hỏi là đã có các nghiên cứu nào 
thực hiện về FSC. Để đạt được các mục tiêu đề 
ra thì tác giả sử dụng phương pháp tổng quan 
tài liệu có hệ thống dựa trên Borges và cộng sự 
(2021). Đánh giá tài liệu có hệ thống là đánh giá 
có kế hoạch về tài liệu được thiết kế, nhằm giải 

Khả năng so sánh của BCTC có ảnh hưởng 
sâu rộng đến nhiều bên liên quan. Đối với các 
nhà đầu tư, FSC giúp cải thiện hiệu quả trong 
việc phân bổ nguồn lực và giảm chi phí thông 
tin. Khi BCTC giữa các công ty có thể so sánh 
được, nhà đầu tư có thể dễ dàng đưa ra quyết 
định đầu tư dựa trên các chỉ số tài chính đã được 
chuẩn hóa, từ đó giảm thiểu rủi ro và tối ưu hóa 
lợi nhuận (Haller & Schloßgangl, 2005). Hơn 
nữa, các công ty áp dụng chuẩn mực kế toán 
quốc tế, như IFRS, thường dễ dàng huy động 
vốn từ các nguồn quốc tế, do các nhà đầu tư có 
thể tin tưởng vào tính minh bạch và khả năng 
so sánh của báo cáo tài chính (Brochet và cộng 
sự, 2013; Ding và cộng sự, 2022). Đối với các cơ 
quan quản lý, khả năng so sánh của BCTC là 
một công cụ quan trọng trong việc giám sát và 
điều chỉnh hoạt động của các công ty, đảm bảo 
rằng các công ty báo cáo tài chính đúng đắn và 
tuân thủ các quy định của pháp luật. Điều này 
giúp tạo ra một môi trường kinh doanh minh 
bạch và công bằng hơn, từ đó thu hút đầu tư 
và cải thiện sự ổn định của nền kinh tế (Kim, 
2023). Ngoài ra, khả năng so sánh cũng mang lại 
lợi ích cho các công ty trong việc cải thiện chất 
lượng báo cáo tài chính và nâng cao uy tín của 
họ trên thị trường. Việc áp dụng các chuẩn mực 
kế toán quốc tế hoặc các chuẩn mực đồng nhất 
giúp các công ty thể hiện sự minh bạch trong 
hoạt động tài chính và nâng cao sự tin tưởng 
của các nhà đầu tư (Majeed & Yan, 2022). Các 
công ty cũng có thể sử dụng khả năng so sánh 
để đánh giá và cải thiện chiến lược tài chính của 
mình so với các đối thủ cạnh tranh.

Tuy nhiên, bất chấp những lợi ích rõ ràng, 
vẫn còn nhiều thách thức trong việc nâng cao 
khả năng so sánh của BCTC, nhiều nghiên cứu 
đã chỉ ra rằng khả năng so sánh của BCTC có 
thể bị ảnh hưởng bởi nhiều yếu tố, bao gồm 
sự đa dạng của các nhóm quản lý (Majeed & 
Yan, 2022), cũng như các yếu tố ngoại vi như 
thông tin về thuế (Hong và cộng sự, 2023) và 
cạnh tranh trong ngành (Majeed và cộng sự, 
2018). Các yếu tố như sự khác biệt trong việc 
áp dụng IFRS, đặc điểm của ban lãnh đạo, đặc 
điểm ngành và các yếu tố kinh tế vĩ mô có thể 
ảnh hưởng mạnh mẽ đến khả năng so sánh của 
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bài nghiên cứu phù hợp. Sau đó, tiếp tục đọc 
toàn bộ nội dung bài báo, kết quả loại trừ 62 
bài với nội dung không phù hợp (không nghiên 
cứu trực tiếp về FSC hay chỉ là các nghiên cứu 
mang tính thảo luận lý thuyết) và cuối cùng còn 
lại 201 bài đủ điều kiện để được đưa vào đánh 
giá tài liệu.

3.	 Kết quả và thảo luận

Kết quả của nghiên cứu hệ thống được chia 
thành 4 phần. Phần đầu cho thấy xu hướng 
nghiên cứu về chủ đề FSC theo thời gian, phần 
hai tập trung vào các tạp chí đã xuất bản liên 
quan đến FSC, phần 3 đi vào thực trạng các 
nghiên cứu về FSC và cuối cùng, thảo luận về 
khoảng trống nghiên cứu.

3.1. Xu hướng nghiên cứu về khả năng so sánh 
của báo cáo tài chính qua các năm

Số lượng nghiên cứu về FSC từ năm 2005 
đến 2025 (xem Phụ lục 2 online) cho thấy xu 
hướng tăng mạnh mẽ. Giai đoạn 2005-2009, 
số công bố còn rất hạn chế do IFRS và các 
chuẩn mực quốc tế chưa được áp dụng rộng 
rãi; từ 2010-2013, quá trình hội nhập kế toán 
toàn cầu dần tăng tốc kéo theo mối quan tâm 
nhiều hơn đến việc đánh giá mức độ so sánh 
giữa các BCTC. Mặc dù có biến động nhẹ vào 
năm 2014-2015, xu hướng tăng trở lại rõ rệt từ 
2016, đặc biệt bùng nổ sau 2018, phản ánh nhu 
cầu cấp thiết của thị trường tài chính quốc tế 
về thông tin minh bạch, nhất quán. Đến năm 
2024, số lượng nghiên cứu đạt mức kỷ lục, cho 
thấy mức độ chú trọng ngày càng lớn của giới 
học thuật lẫn thực hành kế toán-kiểm toán đối 
với vấn đề hài hòa chuẩn mực và nâng cao chất 
lượng thông tin báo cáo. Nhìn chung, xu thế 
dịch chuyển này cho thấy nỗ lực không ngừng 
của các quốc gia và tổ chức quốc tế nhằm tăng 
cường khả năng so sánh của BCTC, góp phần 
thúc đẩy minh bạch tài chính, thu hút đầu tư và 
ổn định kinh tế.

3.2. Tạp chí xuất bản

Kết quả tìm kiếm trên Scopus và Web of 
Science cho thấy có tới 98 tạp chí đã đăng các bài 

quyết các mục tiêu nghiên cứu cụ thể. Phương 
pháp này phù hợp với mục tiêu của nghiên cứu 
là sử dụng một phương pháp vừa mang tính hệ 
thống vừa rõ ràng, bao gồm các quy trình để xác 
định, lựa chọn và đánh giá nghiêm túc các kết 
quả của các nghiên cứu được đưa vào tổng quan 
tài liệu. Chiến lược này cũng hỗ trợ trong việc 
hiểu được chiều rộng và chiều sâu của nội dung 
công việc hiện có và xác định những khoảng 
trống cần khám phá.

Theo Borges và cộng sự (2021), các tiêu chí 
lựa chọn sau đây đã được tạo ra để kiểm tra 
các câu hỏi nghiên cứu: (i) các bài báo trên tạp 
chí và hội nghị liên quan đến khả năng so sánh 
của báo cáo tài chính bao gồm các thuật ngữ 
trong tiêu đề, tóm tắt hoặc từ khóa; (ii) tạp chí 
và tài liệu hội nghị được viết bằng tiếng Anh. 
Ngoài ra, tiêu chí loại trừ sau đây được sử dụng 
để xác định chất lượng của nghiên cứu: (i) các 
ấn phẩm có từ ngữ chỉ được đề cập trong phần 
tóm tắt để làm nền tảng cho nghiên cứu; (ii) các 
bài nghiên cứu tổng quan lý thuyết.

Việc tìm kiếm được thực hiện trên hai cơ 
sở dữ liệu Scopus và Web of Science tính đến 
ngày 31 tháng 03 năm 2025. Tiêu đề, tóm 
tắt, hoặc từ khóa phải chứa các từ tìm kiếm 
đã chọn. Các thuật ngữ tìm kiếm tài liệu bao 
gồm: “financial statement comparability” hoặc 
“comparability  of  financial statements” hoặc 
“comparability  in  financial  reporting” hoặc 
“accounting comparability” hoặc “financial 
reporting comparability” hoặc “accounting 
information comparability”. 

Phụ lục 1 (xem Phụ lục 1 online) dựa trên 
biểu đồ PRISMA (Page và cộng sự, 2021) cho 
thấy cách thức thu thập dữ liệu. Việc tìm kiếm 
trên Scopus cho ra tổng cộng 442 tài liệu. Tìm 
kiếm trên Web of Science thu được 259 tài liệu. 
Sau khi loại bỏ trùng lập còn lại 496 tài liệu được 
đưa vào bước tiếp theo của quy trình tổng quan. 
Tiếp theo, tác giả đọc tất cả các tóm tắt để xác 
định liệu tài liệu đó có liên quan đến các câu hỏi 
nghiên cứu hay không. Tổng cộng 223 bài báo 
đã bị loại bỏ trong bước này vì các tài liệu nằm 
ngoài phạm vi nghiên cứu. Sau khi loại bỏ 10 tài 
liệu không thể truy xuất, cuối cùng còn lại 263 
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hưởng đến FSC và cuối cùng, nội dung thứ 4 
tập trung vào tác động của FSC đối với doanh 
nghiệp và thị trường.

IFRS và khả năng so sánh của báo cáo tài chính

Một chủ đề trung tâm trong nghiên cứu về 
khả năng so sánh của báo cáo tài chính là việc 
áp dụng Chuẩn mực Báo cáo Tài chính Quốc 
tế (IFRS). IFRS được kỳ vọng sẽ thúc đẩy tính 
đồng nhất và minh bạch trong báo cáo tài chính, 
từ đó nâng cao khả năng so sánh giữa các công 
ty và giữa các quốc gia. Nhiều nghiên cứu đã 
cung cấp bằng chứng thực nghiệm khẳng định 
vai trò tích cực của IFRS đối với FSC (Barth và 
cộng sự, 2012; Brochet và cộng sự, 2013; Horton 
và cộng sự, 2013; Neel, 2017).

Tác động của áp dụng IFRS bắt buộc đã được 
ghi nhận là làm tăng tính so sánh trong môi 
trường quốc tế. Ví dụ, nghiên cứu của Brochet 
và cộng sự (2013), DeFond và cộng sự (2011) 
cho thấy rằng, việc bắt buộc áp dụng IFRS làm 
tăng đáng kể khả năng so sánh thông tin giữa 
các doanh nghiệp. De Luca và cộng sự (2024) 
mở rộng phân tích này trong bối cảnh các công 
ty niêm yết xuyên quốc gia cho thấy, IFRS giúp 
thu hẹp khoảng cách khác biệt về thông tin tài 
chính giữa các thị trường. Trong khi đó, các 
nghiên cứu tại khu vực Bắc Âu (Caban-Garcia 
& He, 2013) và châu Á (Jung và cộng sự, 2020; 
Ross và cộng sự, 2020) cũng chứng minh rằng, 
áp dụng IFRS bắt buộc giúp cải thiện FSC, đặc 
biệt khi đi kèm các yếu tố như tái cấu trúc thị 
trường chứng khoán hoặc môi trường thông tin 
hỗ trợ.

Áp dụng IFRS tự nguyện cũng là một hướng 
nghiên cứu quan trọng. Chung và Park (2017) 
cung cấp bằng chứng tại Hàn Quốc cho thấy, 
các doanh nghiệp chưa niêm yết áp dụng IFRS 
tự nguyện cũng đạt được mức độ so sánh cao 
hơn trong ngành. Điều này cho thấy, việc áp 
dụng IFRS, dù tự nguyện hay bắt buộc, đều có 
thể đem lại lợi ích nếu được thực hiện nghiêm 
túc và trong môi trường thể chế phù hợp. Tuy 
nhiên, một số nghiên cứu cũng lưu ý rằng, tác 
động của IFRS không phải lúc nào cũng đồng 

liên quan đến FSC. Kết quả ở Hình 3 thể hiện các 
tạp chí đăng từ 3 bài trở lên về chủ đề FSC.

Phụ lục 3 (xem Phụ lục 3 online) cho thấy 
số lượng bài viết liên quan đến khả năng so 
sánh của Báo cáo tài chính được xuất bản trong 
các tạp chí chuyên ngành khác nhau. Từ biểu 
đồ, ta có thể thấy rõ ràng sự phân bố không 
đều về số lượng bài viết giữa các tạp chí. Các 
tạp chí lớn như Accounting and Finance và 
Contemporary Accounting Research có số lượng 
bài viết cao nhất, lần lượt là 7 và 11 bài cho thấy, 
đây là những tạp chí hàng đầu trong việc xuất 
bản các nghiên cứu liên quan đến khả năng so 
sánh của BCTC. Các tạp chí này có thể được 
coi là những nguồn tài liệu quan trọng cho các 
nghiên cứu về vấn đề này. Ngoài ra, một số tạp 
chí khác, chẳng hạn như Journal of Accounting 
and Economics, Advances in Accounting, và 
Accounting Horizons, cũng có số lượng bài viết 
đáng chú ý (5-6 bài), cho thấy mức độ quan tâm 
ổn định đến chủ đề này trong các nghiên cứu 
kế toán và tài chính. Tuy nhiên, nhiều tạp chí 
khác, như Journal of Financial Reporting and 
Accounting, European Accounting Review, và 
British Accounting Review, chỉ xuất bản 3 bài 
viết, cho thấy sự quan tâm và nghiên cứu về 
FSC trong các tạp chí này hạn chế hơn.

Phân tích này cũng cho thấy rằng, các tạp 
chí chuyên sâu vào các lĩnh vực tài chính và kế 
toán, đặc biệt là những tạp chí có ảnh hưởng 
lớn như Accounting and Finance, đóng vai trò 
quan trọng trong việc thúc đẩy các nghiên cứu 
về khả năng so sánh của BCTC. Điều này có thể 
phản ánh sự quan trọng của việc hiểu rõ FSC 
trong bối cảnh toàn cầu hóa và sự phát triển 
mạnh mẽ của các chuẩn mực kế toán quốc tế.

3.3. Thực trạng nghiên cứu về khả năng so sánh 
của báo cáo tài chính

Phần thực trạng sẽ được trình bày thành 4 
nội dung chính. Nội dung thứ nhất đề cập đến 
các nghiên cứu liên quan giữa IFRS và FSC. 
Nội dung thứ hai tập trung vào các nghiên cứu 
liên quan giữa FSC và kiểm toán. Nội dung 
thứ ba đi vào phân tích các yếu tố khác ảnh 
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Kiểm toán và khả năng so sánh của báo cáo 
tài chính

Trong bối cảnh hội nhập toàn cầu và sự gia 
tăng của yêu cầu minh bạch thông tin tài chính, 
các nghiên cứu về khả năng so sánh của báo cáo 
tài chính đã chỉ ra vai trò then chốt của kiểm toán 
viên trong việc nâng cao mức độ nhất quán của 
thông tin được công bố. Các nghiên cứu đầu tiên 
đã tập trung vào phong cách cá nhân của kiểm 
toán viên và ảnh hưởng của nó đến FSC. Ví dụ, 
Francis và cộng sự (2014) cho thấy rằng, phong 
cách kiểm toán cá nhân không chỉ tác động đến 
việc ghi nhận và xử lý các khoản mục báo cáo tài 
chính mà còn định hình mức độ so sánh của các 
số liệu tài chính giữa các doanh nghiệp. Nghiên 
cứu của Jiu và cộng sự (2020) cũng khẳng định 
rằng, khi cùng một kiểm toán viên phục vụ cho 
các đối tượng so sánh, sự đồng nhất về phong 
cách kiểm toán góp phần làm tăng tính so sánh 
của báo cáo tài chính.

Song song với đó, các tác giả khác đã mở 
rộng góc độ nghiên cứu bằng cách xem xét ảnh 
hưởng của sự thay đổi kiểm toán viên hay hiện 
tượng kiểm toán viên chung giữa các công ty. 
Chi và cộng sự (2024), Ye và cộng sự (2016) đã 
phát hiện rằng, sự thay đổi hoặc sáp nhập trong 
các công ty kiểm toán không chỉ tạo ra những 
bất đồng về phương pháp đánh giá mà còn làm 
giảm khả năng so sánh do mất đi tính liên tục 
trong việc áp dụng các tiêu chuẩn kiểm toán. 
Những nghiên cứu này nhấn mạnh tính phức 
hợp của mối quan hệ giữa các yếu tố cá nhân, tổ 
chức và bối cảnh thị trường đối với FSC.

Một khía cạnh quan trọng khác được đề cập 
rộng rãi là mối liên hệ giữa nỗ lực kiểm toán, 
chất lượng kiểm toán và chi phí dịch vụ kiểm 
toán. Nghiên cứu của Ege và cộng sự (2021) và 
Zhang (2018) tập trung vào mức độ nỗ lực của 
kiểm toán viên nhằm đảm bảo chất lượng báo 
cáo, từ đó gián tiếp ảnh hưởng đến mức độ so 
sánh giữa các doanh nghiệp. Tiếp nối nghiên 
cứu này, Sun và cộng sự (2022) đã đưa ra bằng 
chứng thực nghiệm rõ ràng về mối quan hệ 
giữa FSC và mức phí kiểm toán. Theo họ, khả 
năng so sánh được cải thiện không những giúp 

nhất và phụ thuộc vào bối cảnh địa phương 
(Felski, 2017; Kang, 2012; Park, 2019). Ví dụ, 
Felski (2017) cho rằng, việc điều chỉnh IFRS 
theo bối cảnh địa phương có thể làm suy giảm 
khả năng so sánh xuyên quốc gia. Tương tự, 
Kang (2012) trong nghiên cứu so sánh Pháp 
và Đức cho thấy, mặc dù cùng áp dụng IFRS, 
nhưng sự khác biệt thể chế dẫn đến mức độ 
FSC khác nhau.

Ngoài ra, nhiều nghiên cứu chỉ ra rằng, FSC 
chỉ cải thiện khi IFRS được thực thi đầy đủ và 
có cơ chế giám sát hiệu quả (Cascino & Gassen, 
2015; Horton và cộng sự, 2013). Những yếu tố 
như quyền sở hữu nước ngoài (Mita và cộng sự, 
2018), độ minh bạch thị trường (Ross và cộng 
sự, 2020), và thiết kế kế toán ban đầu (Haller 
& Schloßgangl, 2005) đều đóng vai trò điều tiết 
mối quan hệ giữa IFRS và FSC.

Nhìn chung, đa số nghiên cứu cung cấp 
bằng chứng ủng hộ vai trò tích cực của IFRS 
trong việc nâng cao khả năng so sánh BCTC 
(Brochet và cộng sự, 2013; DeFond và cộng sự, 
2011). Tuy nhiên, vẫn tồn tại những kết quả 
không đồng nhất. Một số nghiên cứu cho rằng 
tác động của IFRS phụ thuộc đáng kể vào đặc 
thù thể chế và bối cảnh quốc gia, dẫn đến mức 
độ cải thiện FSC không giống nhau (Felski, 
2017; Kang, 2012). Điều này cho thấy, việc áp 
dụng IFRS không phải lúc nào cũng đảm bảo 
khả năng so sánh xuyên quốc gia, mà hiệu 
quả còn phụ thuộc vào cơ chế giám sát, mức 
độ minh bạch thị trường và khả năng thực thi 
chuẩn mực tại từng nước. Sự khác biệt này gợi 
mở rằng các nghiên cứu tương lai nên đi sâu 
vào phân tích tác động của IFRS trong từng bối 
cảnh cụ thể, thay vì giả định một hiệu ứng đồng 
nhất trên toàn cầu.

Tổng thể, các bằng chứng lý luận và thực 
nghiệm đều cho thấy IFRS có tiềm năng lớn 
trong việc nâng cao khả năng so sánh của báo 
cáo tài chính, nhưng hiệu quả này bị điều chỉnh 
bởi nhiều yếu tố thể chế, quy định, và thực hành 
kế toán địa phương. Do đó, cần xem xét các yếu 
tố ngữ cảnh trong việc đánh giá hiệu quả của 
IFRS đối với FSC.



106

Tạp chí Nghiên cứu Tài chính - Marketing Số 96 (Tập 17, Kỳ 3) – Tháng 06 Năm 2026

phát hiện này không chỉ mở rộng hiểu biết về 
vai trò của kiểm toán đối với FSC mà còn cung 
cấp cơ sở để đưa ra những khuyến nghị nhằm 
cải thiện quy trình kiểm toán và nâng cao chất 
lượng thông tin tài chính trong môi trường 
toàn cầu hóa.

Các yếu tố ảnh hưởng đến khả năng so sánh của 
báo cáo tài chính

Khả năng so sánh báo cáo tài chính chịu 
ảnh hưởng bởi nhiều nhóm nhân tố khác nhau, 
phản ánh từ cấp độ doanh nghiệp đến môi 
trường vĩ mô và thể chế. Trong đó, đặc điểm 
quản trị doanh nghiệp đóng vai trò then chốt. 
Các nghiên cứu cho thấy sự hiện diện của các 
đặc điểm lãnh đạo như giới tính (Farshadfar và 
cộng sự, 2025; Yan và cộng sự, 2023), vai trò 
kiêm nhiệm (Li và cộng sự, 2023), quyền lực 
CEO (Luong và cộng sự, 2025) hoặc đặc điểm 
cá nhân như khả năng, xu hướng tự tin thái 
quá hay hành vi bắt chước (Almaleki và cộng 
sự, 2021; De Franco và cộng sự, 2023; Zhang 
và cộng sự, 2024a) có thể tác động đến mức độ 
minh bạch và nhất quán trong việc trình bày 
thông tin kế toán. 

Ngoài yếu tố lãnh đạo, cơ cấu hội đồng quản 
trị cũng ảnh hưởng đến FSC. Sự tham gia của 
giám đốc độc lập, đa dạng giới tính trong hội 
đồng (Liang và cộng sự, 2022; Ning và cộng sự, 
2022) hay vai trò của ban kiểm toán (Endrawes 
và cộng sự, 2020) đều cho thấy ảnh hưởng tích 
cực đến khả năng so sánh nhờ thúc đẩy việc 
tuân thủ chuẩn mực và giám sát chất lượng 
thông tin tài chính.

Yếu tố chiến lược tài chính và hành vi doanh 
nghiệp cũng được ghi nhận. Các quyết định về 
công bố thông tin, báo cáo bền vững, hay phức 
tạp trong định giá công bằng có thể làm tăng 
hoặc giảm mức độ FSC (Ahn, 2022; Cheng, 
2021; Choi & Lee, 2024). Các hành vi như giao 
dịch với bên liên quan, hay quản trị lợi nhuận 
thông qua chính sách ghi nhận doanh thu cũng 
được đề cập là yếu tố gây sai lệch khả năng so 
sánh (Bordeman, 2023; Lee và cộng sự, 2016). 
Trách nhiệm xã hội doanh nghiệp (CSR) và 
mức độ công bố thông tin tự nguyện ngày càng 

nâng cao uy tín của báo cáo tài chính mà còn 
góp phần định hình mức giá dịch vụ kiểm toán, 
phản ánh sự minh bạch và nhất quán trong môi 
trường báo cáo tài chính toàn cầu.

Các nghiên cứu theo khu vực cũng cho thấy 
những đặc điểm riêng biệt. Tại Trung Quốc, các 
tác giả như Cao và cộng sự (2016) cùng Shi và 
cộng sự (2021) nhấn mạnh rằng, sự biến động 
trong cấu trúc của các công ty kiểm toán và các 
thay đổi do sáp nhập đã có tác động nhất định 
đến FSC của các doanh nghiệp niêm yết. Trong 
khi đó, các nghiên cứu tại Hàn Quốc và Nam 
Phi (Kang và cộng sự, 2015; Kim & Park, 2024; 
Smith, 2022) cho thấy, ở những thị trường phát 
triển, việc duy trì tính độc lập và sự nhất quán 
trong phong cách kiểm toán là yếu tố quan 
trọng góp phần cải thiện tính so sánh của báo 
cáo tài chính.

Các nghiên cứu về vai trò của kiểm toán 
trong việc nâng cao FSC đều thống nhất rằng, 
chất lượng và sự nhất quán của kiểm toán viên 
có ảnh hưởng đáng kể đến tính so sánh (Francis 
và cộng sự, 2014; Jiu và cộng sự, 2020). Tuy 
nhiên, mức độ ảnh hưởng lại khác nhau giữa 
các thị trường. Trong khi nghiên cứu tại Trung 
Quốc nhấn mạnh tác động tiêu cực từ sự thay 
đổi kiểm toán viên hoặc sáp nhập công ty kiểm 
toán (Cao và cộng sự, 2016; Shi và cộng sự, 
2021), thì tại các thị trường phát triển, yếu tố 
độc lập và phong cách kiểm toán lại được coi 
trọng hơn (Kim & Park, 2024; Smith, 2022). Sự 
khác biệt này cho thấy, bối cảnh thể chế và mức 
độ phát triển của thị trường vốn có thể quyết 
định vai trò của kiểm toán đối với FSC, và đây 
cũng là điểm cần nghiên cứu thêm theo hướng 
so sánh quốc tế.

Nhìn chung, các bằng chứng từ nhiều nghiên 
cứu đã cho thấy rằng, kiểm toán không chỉ 
đóng vai trò kiểm soát thông tin mà còn là yếu 
tố trung gian quyết định đến tính minh bạch 
và so sánh của báo cáo tài chính. Những yếu 
tố như phong cách cá nhân, sự thay đổi kiểm 
toán viên, nỗ lực kiểm toán và thậm chí cả mức 
phí kiểm toán là những biến số then chốt mà 
các nghiên cứu gần đây đã nhấn mạnh. Những 
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tính phức hợp, cần được phân tích sâu hơn với 
dữ liệu đa quốc gia và các phương pháp nghiên 
cứu hỗn hợp để rút ra kết luận chắc chắn hơn.

Từ kết quả tổng quan có thể thấy rằng, khả 
năng so sánh của báo cáo tài chính chịu ảnh 
hưởng từ nhiều nhóm nhân tố đa dạng, bao gồm 
đặc điểm của nhà quản lý (như giới tính, tuổi, 
quyền lực và năng lực), đặc điểm của doanh 
nghiệp (vòng đời, quy mô, cơ cấu sở hữu, tính 
phức tạp của thông tin kế toán), và các yếu tố 
bên ngoài như môi trường thể chế, chính sách 
công bố thông tin hay sự phát triển của CSR, 
ESG. Các yếu tố này không chỉ tác động riêng 
lẻ mà còn có thể tương tác lẫn nhau, tạo ra ảnh 
hưởng phức hợp đến mức độ so sánh giữa các 
báo cáo tài chính. 

Tác động của khả năng so sánh của BCTC đối 
với doanh nghiệp và thị trường

Nhiều nghiên cứu gần đây đã làm sáng tỏ vai 
trò quan trọng của khả năng so sánh báo cáo tài 
chính trong việc nâng cao hiệu quả vận hành 
của thị trường tài chính và cải thiện hành vi ra 
quyết định của các bên liên quan. FSC cải thiện 
hiệu quả ra quyết định của nhà đầu tư và phân 
tích tài chính, giúp giảm thiểu bất cân xứng 
thông tin và tăng cường minh bạch tài chính 
(Kim và cộng sự, 2020; Kim & Lim, 2017). Điều 
này thúc đẩy chất lượng thị trường vốn thông 
qua việc tăng khối lượng giao dịch, giảm chi phí 
vốn và nâng cao độ chính xác trong định giá 
(Chen và cộng sự, 2018; De Franco và cộng sự, 
2011; Kim và cộng sự, 2018). Các nghiên cứu 
tại thị trường Trung Quốc và các nền kinh tế 
mới nổi khác cũng cung cấp bằng chứng cho 
thấy, FSC có thể làm giảm sai lệch trong đầu 
tư, cải thiện hiệu quả sử dụng nguồn lực, đồng 
thời tăng khả năng giám sát từ bên ngoài (Jiu và 
cộng sự, 2023; Lin và cộng sự, 2024).

Bên cạnh đó, khả năng so sánh BCTC còn 
góp phần làm giảm chi phí sử dụng vốn nhờ 
nâng cao tính minh bạch và giảm rủi ro thông 
tin (Imhof và cộng sự, 2022; Kim và cộng 
sự, 2013). Cụ thể, FSC giúp giảm chi phí nợ 
và rủi ro vỡ nợ, đặc biệt trong các bối cảnh 
mà quyền sở hữu nhà nước hoặc môi trường 

được chú ý. Các công bố CSR chất lượng và 
đúng thời điểm giúp giảm thiểu thông tin bất 
cân xứng và tăng khả năng so sánh (Ho và cộng 
sự, 2024; Thuy và cộng sự, 2021; Wang và cộng 
sự, 2020). Các yếu tố môi trường và quản trị 
(ESG) cũng có tác động tương tự (Choi & Lee, 
2024; Pahlavan và cộng sự, 2023).

Bên cạnh đó, các yếu tố thị trường và thể 
chế cũng đóng vai trò đáng kể. Áp lực cạnh 
tranh trên thị trường sản phẩm, tính phức tạp 
của ngành nghề, và sự ổn định của thị trường 
tài chính đều có mối liên hệ với FSC (Ho và 
cộng sự, 2023; Kim & Kim, 2024; Majeed và 
cộng sự, 2018). Ở cấp độ vĩ mô, các yếu tố như 
chính sách tiền tệ, vai trò của cổ đông tổ chức, 
hay tính đại diện của chính sách công cũng 
ảnh hưởng đến sự thống nhất trong việc ghi 
nhận và trình bày thông tin tài chính (Dhole 
và cộng sự, 2021; Ding & Yang, 2020; Peng 
và cộng sự, 2023). Mặt khác, một số nghiên 
cứu gần đây còn mở rộng phân tích đến các 
yếu tố mới như chuyển đổi số (Yang và cộng 
sự, 2024; Zhang và cộng sự, 2024b), sự tham 
gia của robot (Cui và cộng sự, 2024), hay tác 
động của văn hóa doanh nghiệp và nhóm lợi 
ích (Afzali, 2023; Biswas & Ranasinghe, 2024). 
Điều này cho thấy, sự phát triển của công nghệ 
và các nhân tố phi tài chính ngày càng được 
quan tâm trong nghiên cứu về FSC.

Các nghiên cứu đã chỉ ra nhiều nhân tố tác 
động đến FSC, từ đặc điểm lãnh đạo, cơ cấu 
quản trị đến yếu tố thị trường và công nghệ 
(Liang và cộng sự, 2022; Zhang và cộng sự, 
2024b). Tuy vậy, bằng chứng vẫn chưa thực sự 
thống nhất. Chẳng hạn, một số nghiên cứu cho 
rằng sự đa dạng giới tính trong HĐQT hoặc sự 
hiện diện của nữ lãnh đạo giúp cải thiện FSC 
(Ning và cộng sự, 2022; Yan và cộng sự, 2023), 
nhưng mức độ tác động này có thể khác nhau 
tùy theo đặc thù doanh nghiệp và bối cảnh quốc 
gia. Tương tự, các nghiên cứu về vai trò của 
ESG hoặc CSR cũng đưa ra kết quả khác nhau, 
phản ánh sự phụ thuộc vào môi trường thể chế 
(Wang và cộng sự, 2020; Ho và cộng sự, 2024). 
Điều này cho thấy, tác động của các yếu tố nội 
tại và bên ngoài doanh nghiệp đến FSC mang 
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chẳng hạn như khuyến khích các hành vi học 
hỏi không phù hợp từ đối thủ (Shen và cộng 
sự, 2022) hoặc làm suy giảm giá trị thông tin 
trong một số điều kiện thị trường nhất định 
(Liu và cộng sự, 2024).

Phần lớn các nghiên cứu khẳng định FSC 
mang lại lợi ích rõ rệt như giảm chi phí vốn, 
nâng cao hiệu quả đầu tư và cải thiện tính 
minh bạch thị trường (Chen và cộng sự, 2018; 
De Franco và cộng sự, 2011; Kim và cộng sự, 
2013). Tuy nhiên, một số nghiên cứu lại cảnh 
báo những hệ quả không mong muốn, chẳng 
hạn như khuyến khích hành vi học hỏi tiêu cực 
từ đối thủ (Shen và cộng sự, 2022) hoặc làm suy 
giảm giá trị thông tin trong một số điều kiện 
nhất định (Liu và cộng sự, 2024). Sự khác biệt 
này cho thấy, tác động của FSC không phải lúc 
nào cũng thuần túy tích cực, mà phụ thuộc vào 
điều kiện thị trường, cấu trúc sở hữu và yếu tố 
vĩ mô. Do đó, cần có thêm nghiên cứu nhằm 
làm rõ các cơ chế trung gian hoặc điều tiết để lý 
giải khi nào FSC tạo ra giá trị và khi nào có thể 
dẫn đến hệ quả trái chiều.

Tổng hợp các bằng chứng thực nghiệm cho 
thấy, FSC đóng vai trò trung tâm trong việc cải 
thiện môi trường thông tin tài chính, tác động 
tích cực đến nhiều khía cạnh vận hành doanh 
nghiệp và thị trường. Tuy nhiên, mức độ và 
hướng ảnh hưởng của FSC phụ thuộc đáng kể 
vào bối cảnh thể chế, đặc điểm thị trường, ngành 
nghề và các yếu tố nội tại của doanh nghiệp.

3.	 Khoảng trống và hướng nghiên cứu 
tương lai

Mặc dù các nghiên cứu trước đã cung cấp 
nhiều bằng chứng thực nghiệm về các yếu tố 
ảnh hưởng đến khả năng so sánh của báo cáo 
tài chính cũng như vai trò của FSC trong việc 
cải thiện hiệu quả tài chính và phi tài chính, 
song vẫn còn tồn tại nhiều khoảng trống quan 
trọng cần được tiếp tục khám phá. Thứ nhất, 
phần lớn các nghiên cứu hiện nay tập trung vào 
các thị trường phát triển hoặc đang phát triển 
lớn như Trung Quốc, Hàn Quốc, Mỹ và châu 
Âu (Chen và cộng sự, 2018; Kim và cộng sự, 

thông tin yếu làm gia tăng chi phí tài chính 
(Majeed & Yan, 2021; Wang và cộng sự, 2024). 
Một số nghiên cứu chỉ ra rằng, FSC góp phần 
giảm chi phí vốn cổ phần và tăng tính hiệu quả 
trong định giá doanh nghiệp (Cao và cộng sự, 
2022; Imhof và cộng sự, 2022). Hay FSC được 
ghi nhận có ảnh hưởng tích cực đến các quyết 
định chiến lược doanh nghiệp như sáp nhập, 
mua bán, phân bổ nguồn lực và đầu tư đổi 
mới (Aier và cộng sự, 2024; Chircop và cộng 
sự, 2020). Nhiều nghiên cứu nhấn mạnh vai 
trò của FSC trong việc thúc đẩy tính hiệu quả 
trong quản trị dòng tiền và chính sách nắm 
giữ tiền mặt, nhờ vào việc nâng cao độ tin cậy 
của thông tin kế toán (Habib và cộng sự, 2017; 
Mehrabanpour và cộng sự, 2020).

Từ góc độ quản trị công ty, FSC đóng vai 
trò như một cơ chế kỷ luật thị trường, góp 
phần nâng cao hiệu quả giám sát và giảm 
thiểu hành vi lựa chọn cơ hội trong báo cáo tài 
chính (Cheng & Wu, 2018; Nam & Thompson, 
2023). Đồng thời, FSC được ghi nhận là có 
mối liên hệ với việc sử dụng hiệu quả hơn 
các nguồn lực nội bộ, cải thiện năng suất và 
mở rộng mạng lưới khách hàng (Chircop và 
cộng sự, 2024; Kim và cộng sự, 2021). Một số 
nghiên cứu cũng phát hiện rằng FSC còn có 
thể giảm thiểu rủi ro phá sản, rủi ro tín dụng 
và rủi ro sụp đổ giá cổ phiếu (Kim và cộng sự, 
2016; Wang và cộng sự, 2024; Yang và cộng 
sự, 2023), làm tăng độ tin cậy của thông tin giá 
cả trên thị trường (Choi và cộng sự, 2019), và 
cải thiện khả năng phản ánh giá trị thông tin 
trong giá cổ phiếu (Blanco và cộng sự, 2023; 
Liu và cộng sự, 2024).

Không dừng lại ở các chỉ tiêu tài chính 
truyền thống, FSC còn được tìm thấy có tác 
động đến các yếu tố phi tài chính như hành 
vi ESG (Chircop và cộng sự, 2023; Soetanto & 
Agustia, 2024), quyết định tuyển dụng (Zhang 
và cộng sự, 2020), lựa chọn hình thức liên 
doanh hay mua lại (Yi và cộng sự, 2021), hay 
mức độ bảo thủ kế toán (Salehi và cộng sự, 
2025). Tuy nhiên, bên cạnh những tác động 
tích cực, một số nghiên cứu cũng cảnh báo 
về các hậu quả không mong muốn của FSC, 
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tương lai, mà còn có thể mang lại những đóng 
góp thực tiễn đáng kể trong việc thiết kế chính 
sách kế toán, kiểm toán và quản trị phù hợp 
nhằm nâng cao chất lượng thông tin tài chính 
trên phạm vi toàn cầu.

4.	 Kết luận

Khả năng so sánh của báo cáo tài chính là 
một đặc tính nền tảng giúp nâng cao tính hữu 
ích của thông tin kế toán, từ đó thúc đẩy tính 
minh bạch và hiệu quả trong hoạt động kinh tế. 
Khả năng so sánh của báo cáo tài chính đã và 
đang trở thành một chủ đề thu hút sự quan tâm 
mạnh mẽ trong lĩnh vực kế toán tài chính. Tổng 
quan hệ thống các nghiên cứu cho thấy, FSC bị 
chi phối bởi những yếu tố như chuẩn mực kế 
toán (đặc biệt là việc áp dụng IFRS), chất lượng 
kiểm toán, đặc điểm thể chế, hệ thống kế toán 
quốc gia, đặc điểm doanh nghiệp, cũng như các 
yếu tố thuộc về quản trị và công nghệ. Đồng 
thời, FSC cũng cho thấy vai trò ngày càng rõ 
nét trong việc nâng cao chất lượng thông tin kế 
toán, giảm chi phí kiểm toán, gia tăng hiệu quả 
đầu tư, thúc đẩy hành vi minh bạch và cải thiện 
kết quả hoạt động tài chính.

Tuy nhiên, các nghiên cứu vẫn còn thiên 
lệch về vùng địa lý và phương pháp nghiên cứu, 
chưa làm sáng tỏ đầy đủ các cơ chế tác động 
phức hợp và chưa mở rộng sang các lĩnh vực 
như đổi mới doanh nghiệp, ESG, hay công 
nghệ số. Do đó, những khoảng trống này mở ra 
nhiều hướng nghiên cứu tiềm năng trong tương 
lai, không chỉ nhằm đóng góp cho lý thuyết kế 
toán và tài chính, mà còn mang ý nghĩa thực 
tiễn trong việc hỗ trợ hoạch định chính sách 
và nâng cao chất lượng báo cáo tài chính trên 
phạm vi toàn cầu.

2021; Imhof và cộng sự, 2022), trong khi các thị 
trường mới nổi nhỏ hơn hoặc các nền kinh tế 
đang chuyển đổi lại ít được khảo sát. Điều này 
hạn chế khả năng khái quát hóa kết quả nghiên 
cứu và đặt ra nhu cầu mở rộng phạm vi phân 
tích sang các khu vực có đặc điểm thể chế, pháp 
lý và hệ thống kế toán khác biệt.

Thứ hai, mối quan hệ giữa FSC và các yếu tố 
như kiểm toán, quản trị công ty, và chất lượng 
thông tin tài chính tuy đã được nghiên cứu, 
nhưng hầu hết vẫn dừng lại ở mức phát hiện 
quan hệ tuyến tính cơ bản. Các cơ chế trung 
gian hoặc điều tiết – chẳng hạn như vai trò của 
chất lượng kiểm toán, cấu trúc sở hữu hay mức 
độ minh bạch thể chế – vẫn chưa được khám 
phá một cách đầy đủ (Cheng & Wu, 2018; Sun 
và cộng sự, 2022). Ngoài ra, ảnh hưởng của 
FSC đến các quyết định chiến lược dài hạn của 
doanh nghiệp, như đổi mới sáng tạo, chiến lược 
ESG, hay quản trị rủi ro cũng là hướng nghiên 
cứu còn tương đối mới mẻ và cần được làm rõ 
hơn trong tương lai (Chircop và cộng sự, 2023; 
Soetanto & Agustia, 2024).

Thứ ba, xét về phương pháp, các nghiên cứu 
hiện tại chủ yếu sử dụng dữ liệu định lượng với 
phương pháp hồi quy truyền thống, trong khi 
các tiếp cận định tính, nghiên cứu tình huống, 
hoặc phương pháp hỗn hợp vẫn còn khá hiếm 
gặp. Việc mở rộng phương pháp luận có thể 
giúp hiểu sâu hơn về bối cảnh, động lực và hệ 
quả cụ thể của khả năng so sánh trong từng tình 
huống thực tiễn. Cuối cùng, các nghiên cứu 
liên ngành kết hợp kế toán với các lĩnh vực như 
hành vi tổ chức, tài chính hành vi, hoặc công 
nghệ kế toán hiện vẫn còn rất hạn chế.

Những khoảng trống này không chỉ đặt ra 
cơ hội nghiên cứu tiềm năng cho các học giả 
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